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Retsensendi hinnang kaastöö kohta

Retsenseerijal palume sobiva väite ette teha märge X või +. Soovitatav on autori jaoks lisada ka pikemaid kommentaare ja selgitusi (eraldi osas kõige lõpus). Iga kaastööd arvustab kaks (vajadusel ka rohkem) retsensenti, autorile saadetakse retsensentide hinnangud anonüümselt. Täidetud hinnanguleht saata e-postiga aadressil ery@eki.ee.

	Kaastöö pealkiri
	

	Kuupäev
	


Üldine hinnang
	
	5: toetan täielikult 

	
	4: toetan (sobib avaldamiseks väheste sisuliste muudatustega)

	
	3: pigem toetan 

	
	2: piiripealne kaastöö (ei sobi avaldamiseks praegusel kujul, aga võib sobida pärast olulisi sisulisi muudatusi, vajadusel retsenseeritakse artikkel uuesti)

	
	1: pigem ei toeta

	
	0: ei toeta (ei sobi avaldamiseks)

	
	0+: soovitus avaldada mujal (mõnes teises väljaandes)


Retsensendi asjatundlikkus (selles valdkonnas)
	
	3: ekspert 

	
	2: keskmine

	
	1: madal


1. Probleemi / uurimisküsimuse kirjeldus on

	
	selge

	
	vajab täiendamist, selgemat sõnastamist 

	
	ebaselge


2. Teoreetiline taust

	
	autoril on oma, uudne vaatenurk

	
	on piisavalt viidatud varasematele käsitlustele

	
	ei ole piisavalt viidatud varasematele käsitlustele, viited vajavad täiendamist

	
	on ebaselge


3. Esitatud informatsioon

	
	on uudne

	
	täiendab olemasolevat

	
	kordab tuntud tulemusi

	
	on ebaselge


4. Probleemi / uurimisküsimuse käsitlus ning tulemuste analüüs on

	
	(väga) hästi põhjendatud ja üldistatud

	
	rahuldavalt põhjendatud ja üldistatud

	
	ebapiisavalt põhjendatud ja üldistatud, vajab ümbertöötamist

	
	ähmane, ebaselge, üldistus puudub

	
	kirjeldavat-tutvustavat laadi (analüüs ei ole eesmärk)


5. Artikli keel/stiil on

	
	suurepärane

	
	loetav

	
	ebaühtlane


6. Artikli maht (max 40 000 tähemärki tühikutega)

	
	jääb nõuete piiresse (max 40 000 koos kõigi lisadega)

	
	liiga suur, vajab lühendamist (suur maht ei ole sisuliselt põhjendatud)


7. Pealkiri

	
	piisavalt selge

	
	vajab muutmist


8. Ülevaade (annotatsioon) ja võtmesõnade loend

	
	piisavalt selge

	
	vajab muutmist (palun täpsustada allpool)

	
	puudub (palun täpsustada allpool)


RETSENSENDI KOMMENTAARID kaastöö autorile
(soovitatav on autorile selgitada eespool tehtud märkusi, vajadusel võib need kirjutada ka kaastöö elektroonilise teksti sisse)

– Kas oskate nimetada publikatsioone, millele igal juhul veel tuleks viidata?

...

– Mis on kaastöö tugevad küljed?

...
– Mis on kaastöö nõrgad küljed?

...
– Muid märkusi ja kommentaare:

...

